Тема опыта: «Учебно-методический комплекс учителя физики как средство управления качеством образования» 

Условия возникновения и становления опыта.
Предпосылками возникновения моего педагогического опыта по созданию учебно-методического комплекса (УМК) как средства управления учителем качеством современного образования стали:

1. стратегия  современного образования в нашей стране, в том числе естественно – научного (в частности стандарт государственного образования и концепция модернизации российского образования на период до 2010 года и основные направления модернизации образования Владимирской области);

2. непрерывная с 1995 года инновационная и опытно-экспериментальная деятельность Муниципального общеобразовательного учреждения средней общеобразовательной школы  № 19 г. Коврова,  где я работаю в течение 27  лет:
- по освоению технологии проектирования образовательных систем академика РАО Монахова В.И.  и  технологии модульного (блочного, составного) урока Народного учителя РФ Латышева Ю.И.  (1995-2005 г.г.), 

-  новый  этап ОЭР, начавшийся в текущем  учебном году,  по теме «Достижение нового качества образования через усиление педагогической деятельности по гражданско-правовому образованию и воспитанию и развитие школьной электронной образовательной среды на основе использования модели «МатросСофтШкола» («МС Школа») (2006 – 2010г).

В МОУ СОШ № 19 кафедра учителей образовательной области  «Естествознание», которую я возглавляю 6 лет, систематически работает над осуществлением процесса стандартизации естественно -  научного образования: освоены обязательные минимумы содержания образования  по предметам, в том числе по физике, изучены программы и требования к уровню подготовки выпускников. В процессе педагогической деятельности я  выделяю проблему реализации требований к уровню подготовки учащихся в качестве одной из основных проблем повышения качества образования по предмету  и педагогического управления им.

С момента прихода в МОУ СОШ № 19 в качестве  учителя физики (с 1980 г.) я являюсь заведующим учебным кабинетом. Кабинет – одно из важнейших условий для обеспечения качественного образования по предмету. 

В 2001 году решением инновационного  городского совета школе был присвоен общественный статус «Школа-лаборатория».  Школьные методические объединения реорганизовывались в учебно-методические кафедры, а учебные кабинеты  - в кабинеты - научно - исследовательские  лаборатории в соответствии со школьным  Положением.  

Эта работа способствовала созданию моего учебно-методического комплекса.


Цели и задачи педагогической деятельности.
Цель педагогической деятельности - создать учебно-методический комплекс учителя физики как средство  управления качеством образования в условиях реализации Образовательной программы школы № 19 и  целостного осмысления своей педагогической деятельности.

Задачи.


1. Создание условий для функционирования учебного кабинета физики   как средства обеспечения учебно-воспитательного процесса лабораторным оборудованием и дидактическими материалами, реализующими принципы вариативности и дифференциации обучения.
2. Проектирование Карты учебно-методического комплекса как средства приведения в систему  и  анализа педагогической деятельности.
Актуальность педагогического опыта.

Традиционно под УМК учителя понимаются средства обеспечения содержания образования по предмету (программы, учебно-методические пособия учителя и ученика),  оборудование, наглядность и  учебно-методические средства (дидактические материалы). 
Такое представление об УМК не дает возможности учителю точно ответить на вопросы:  каково  мое предназначение учителя конкретной школы и конкретных учеников, целостно осмыслить свою педагогическую деятельность в условиях разноуровневого и профильного обучения, спроектировать  и выстроить ее в систему и, главное, как этой системой управлять? 
Создание  УМК учителя  как средства управления качеством современного образования -  актуальная проблема: решение ее
1. способствует научной организации учительского труда, организации педагогической деятельности, ориентированной на конечный результат с учетом государственного стандарта обучения и особенностей школы, где проходит учебный процесс;
2.  создает условия для проектирования, анализа и приведения в систему педагогической деятельности с учетом 
- особенностей ученического контингента, 
- альтернативного отбора содержания и технологии обучения в условиях модернизации образования, 
- необходимости создания мониторинга качества образования по предмету и  рефлексии педагогической деятельности. 
В преподавании предмета физики нормативным документом является государственный стандарт физического образования, который учитывается мной при целеполагании педагогической деятельности одним из первых.  Он  определяет требования

- к ядру содержания общеобразовательного курса физики и базовому уровню его предъявления учащимся, 

- к объему учебной нагрузки  по классам,

- к уровню обязательной подготовки учащихся, сформулированному в виде требований к научным представлениям о мире, знаниям и умениям учеников по предмету физики.

Педагогическая идея опыта.
Расширив понятие учебно-методического комплекса учителя как средства управления качеством образования, возможно подняться на новую ступень профессиональной компетентности, стать учителем-«управленцем» системы физического образования, в которой взаимосвязаны и взаимообусловлены такие этапы педагогической деятельности:

1. диагностика учащихся и определение заказа на уровень физического образования;

2. цели физического образования, выстроенные в иерархии: цели образовательной области «Естествознание», предмета физики, конкретной школы, класса, ученика;

3. получение прогнозируемых результатов педагогической деятельности;

4. осмысление содержания образования как средства достижения целей и прогнозируемых результатов;

5. выбор технологии обучения физике;
6. построение мониторинга качества образования по предмету как средства педагогической рефлексии.


Мой УМК -   микро-уровень общешкольного УМК. Его создание помогает преодолеть несоответствие между стандартной нормативной базой, обеспечивающей физическое образование и уникальными требованиями школы, которые регламентированы такими документами, как миссия и модель личности выпускника МОУ СОШ № 19.
Теоретическая база опыта.
Термин «учебно-методический комплекс» широко распространен, но в теории педагогики проблема его осмысления почти не разработана.
Через ИНТЕРНЕТ педагогический коллектив нашей школы ознакомлен с двумя книгами:

I. Татьянченко Д.В., Воровщиков С.Г. – Консалтинговая служба в образовании. 

II. Крупнов Ю.В. – Управление качеством образования и образовательная политика.
Научный руководитель опытно-экспериментальной работы нашей школы в период 1995-2005 г.г. Народный учитель РФ Латышев Ю.И. (г. Ульяновск) предложил нам свой вариант понимания термина как «методико-технологического уровня УМК школы, включающего в себя УМК учителя как средство управления качеством образования по предмету и Программу воспитательной деятельности классного руководителя».
В этот период я 
- изучил и освоил технологию проектирования учебно-воспитательного процесса в форме технологической карты дидактического модуля. Данная форма  обеспечила своеобразный подход к тематическому планированию меня как учителя: ввела в него систему  знаков, с помощью которой возможно видеть особенности учебного процесса при изучении  дидактического модуля (дидактической темы): в частности введение программ развития познавательной сферы учащихся, что автор технологии  Монахов В.М.  считает обязательным в современном уроке;
- освоил технологию модульного урока научного руководителя ОЭР школы Народного, а тогда еще Заслуженного учителя РФ Латышева Ю.И. , которая,  интегрируя  идеи  Монахова В.М. и идеи самого Юрия Ивановича, направляла педагогические усилия на  здоровьесбережение  и  развитие учащихся, в том числе в качестве субъекта образовательного процесса.

Технология педагогической деятельности.

 «Создание и адаптирование в учебном процессе учебно-методического комплекса (УМК) учителя физики в основной школе как средства управления качеством физического образования» - это  моя тема как учителя экспериментатора в период с 2001 по 2005 г.г.

Диагностический этап моей педагогической деятельности – первый при создании УМК, который  позволяет дать педагогическую интерпретацию индивидуальных особенностей учащихся классов, где я преподаю предмет физики, узнать уровень учебных притязаний и увидеть зону ближайшего развития в области познавательной сферы, в первую очередь мышления.

Определение целей физического образования в собственной педагогической практике  учителя – важный и трудный этап, который становится возможным при создании следующих условий:

- соотнесение их с целями образовательной области «Естествознание», куда физика входит как одна из его предметных составляющих;

- учет особенностей контингента и политики моей школы  в построении учебно-воспитательного процесса.

Государственный стандарт физического образования в образовательной области «Естествознание» определен  авторским коллективом под руководством Ю.И. Дика и опубликован в сборнике «Учебные стандарты школ России» (издательство «Прометей», Москва, 1998 г., страницы 79 – 113). 

Как учитель, работающий в XXI веке, я учитываю, что в «послеспутниковый период» во всем мире физика стала частью не только естественнонаучного, но и гуманитарного образования, парадигмой современного научного мышления. Содержание собственно физического образования вместе с представлениями о физике как части гуманитарного образования способствует решению задачи формирования современного научного мировоззрения, необходимого для понимания явлений  и процессов, происходящих в природе, технике, быту, для продолжения образования. А именно:

- знание основ современных физических теорий, составляющих ядро содержания физического образования,

- овладение языком  физики и умением его использовать для анализа научной  информации и изложения  основных  физических идей в устной и письменной  формах,

- формирование умений систематизировать наблюдения явлений природы и техники, планировать и проводить экспериментальные исследования,

- приобретение элементарных практических умений пользования  измерительными приборами  и приспособлениями в результате самостоятельного выполнения  широкого круга экспериментов, исследовательских работ.

При создании УМК я учитывал особенности школы, где работаю. Школа № 19 - учреждение   с разноуровневым  и профильным обучением. Особенность ее - дифференцированное образовательное поле с классами разного статуса.   В 2006 – 2007 учебном году  моя педагогическая деятельность осуществляется в лицейском 9б (инженерно-экономической направленности), профильном (физико-математическом) 10а, общеобразовательных классах, а в предыдущие годы, кроме названных,  в нагрузке были и  СКК (специальные (коррекционные)  классы) VII вида.

В школе   разработан  трехуровневый учебно-методический комплекс как средство целостного осмысления воспитательно-образовательного процесса в ней и управления качеством образования.  

Он включает  Образовательную программу школы:

- миссию как идеологию образовательного процесса, 

- модель выпускника как стратегический ориентир деятельности школы,  веер моделей выпускника  (школы I, II и III ступеней),

- Программу воспитательной деятельности, 
-  мониторинг результатов качества образования.

Образовательная программа   - это документ школы, который  регламентирует мою педагогическую деятельность по созданию моего учительского учебно-методического комплекса. УМК учителя – это микроуровень Образовательной программы школы. 
Для меня становится важным, что процессы обучения и воспитания в школе рассматриваются во взаимосвязи и проникновении друг в друга. Системообразующими идеями являются целевые ориентиры:

- личностное развитие детей при сохранении их физического и психического здоровья,

- формирование личности, ориентированной на общечеловеческие ценности, среди которых на одном из первых мест стоят знания,

дифференциация обучения, обеспечивающая доступность качественного образования каждому ребенку в соответствии с его учебными  возможностями,

- субъект-субъектные отношения учителя и учащихся в учебно-воспитательном процессе.  

Соотнесение государственного образовательного стандарта и политики школы 
№ 19 помогли понять мою миссию (основополагающую цель) как учителя физики: 

- на основе освоения системы знаний о законах природы и ознакомления с методами ее познания научить видеть и применять их в жизни;

- побуждать учащихся к саморазвитию в соответствии с их личностным потенциалом при условии сохранения физического и психического здоровья учащихся;

- способствовать формированию научного мировоззрения и экологического мышления.
Она трансформируется в ряд целей построения учебно-воспитательного процесса на основе принципа диагностичности: 
1. в соответствии с уровнем учебных возможностей учеников сформировать знания об основах физической науки, представляющей научную картину мира, и ее методологии, научить видеть физику в природе и применять на практике;

2.  развитие личности учащихся в области познавательной сферы (в первую очередь, памяти и мышления), общеучебных и специальных умений и навыков: умений добывать, воспринимать и перерабатывать научную информацию, коммуникативных умений в процессе обучения на уровне субъект-субъектных отношений и исследовательских умений (путем интеграции урочной и внеурочной деятельности по предмету в работе с «одаренными детьми»);
3. использование возможностей предмета для формирования самостоятельности, убежденности в познаваемости мира, культа знаний, уважения к творцам науки, экологического мышления.
Программно-методическое обеспечение, выбранное мною,  исходя из личностной парадигмы  и принципа вариативности современного образования, этапа целеполагания,  отобрано и корректируется с учетом статуса классов в учебной нагрузке. 

Взятый мной учебный комплекс интегрированного курса «Физики и астрономии» (программа и учебники Ю.А.Дика, А.А.Пинского) оптимально удовлетворяет требованиям:   

- соответствует обязательному минимуму содержания физического образования, 

- создает условия для завершения курса физики в основной школе,

- обеспечивает взаимодействие  с пропедевтическим курсом естествознания и параллельно изучаемыми математикой, химией, биологией, географией,

-  утоляет интерес подростков к астрономии,

-  раскрывает проблемы экологии и отношений человека с природой и техникой, 
- реализует идею уровневой дифференциации и развития (есть материал, адресованный учащимся с высокой мотивацией по предмету, выделенный авторами), 
- уделяет внимание домашнему эксперименту, 

- разработанные Программы развития учащихся в области познавательной сферы (памяти и мышления) также интегрированы в содержание курса «Физика и астрономия».

Курс обеспечен методикой преподавания и дидактическим материалом под редакцией Кирилловой. 

Технология физического образования строится мной на основе

-  проектирования учебно-воспитательного процесса по физике в форме ТКДМ (технологической карты дидактического модуля – своеобразного тематического планирования) и структурирования курса «Физики и астрономии» блоками, включающими одну или несколько небольших тем,
- модульного (составного, блочного) урока Народного учителя  РФ Латышева Ю.И.: его алгоритмы разработаны с учетом технологичности,  т.е. направленности урока на результат обучения  и осуществление рефлексии,  комфортности пребывания учащихся на уроке (эмоциональном климате, основанном на смене видов деятельности по модулям, обязательной коррекции перед контролем ЗУН, соблюдении принципа субъект-субъектных отношений в ходе УВП и сокращения до минимума объема домашних заданий),
- включения в урок вопросов для взаимоконтроля, алгоритмов, позволяющих создать ситуацию успеха при выполнении самостоятельных работ теми, кто испытывает затруднения при изучении физики,
- права выбора учащимися уровня ответа,

- проведения открытого (заранее объявленного учащимся) тематического итогового контроля ЗУН на специально отведенных уроках,
- решение учебно-развивающих задач  через реализацию принципа субъектности обучения: в  качестве методического инструментария   развития  учащихся и превращения их в субъект обучения  использую парную и групповую формы организации учебной работы на уроках: взаимный (парный и групповой) коррекционный контроль знаний, взаимообучение,  кооперативно-групповую форму,
-  для обеспечения успешности школьного обучения, которая  самым непосредственным образом связана с тем,  насколько развита личность учащихся в области познавательной сферы: какие имеются особенности в формировании   памяти и мышления, - созданы  условия для  развития учеников в учебном и внеурочном процессе (для развития памяти, внимания, мышления, мотивации учения).  (По мнению академика РАО  Монахова В.М. и  Народного учителя РФ Латышева Ю.И.,  программы развития   -   это сквозные методико-содержательные линии школьного образования).  

Новизна педагогического опыта.

Мой  учебно-методический комплекс  стал  первым  среди механизмов для целостного осмысления педагогической  деятельности в условиях инновационной работы по разработке и внедрению УМК школы.  
Новизна опыта состоит в авторской  разработке учебно-методического комплекса, способствующего научной организации учительского труда, ориентирующего его на достижение нового качества образования и включающего:

- тематическое планирование в форме ТКДМ (технологической карты дидактического  модуля) по всем темам и для классов разного статуса;

- программы развития мотивации, мышления, памяти, внимания, общеучебных и специальных умений и навыков;

- материалы для диагностики ЗУН;

- поурочные разработки;

- карту мониторинга.

Результативность педагогической деятельности. 
· Мною создан и адаптирован учебно-методический комплекс учителя физики, который включает:

1. кабинет физики как одно из непременных условий обеспечения учебно-воспитательного процесса лабораторным оборудованием и средствами дидактики, обеспечивающими вариативность и дифференциацию обучения.  (См. Приложение «Паспорт  кабинета физики»).
Как кабинет - научно - исследовательская лаборатория кабинет физики включает традиционную часть кабинета физики и развивающую - с блоковым принципом хранения и использования фондов: 1 блок - средства обучения; 2 блок - организация использования средств обучения.

Кабинет имеет все необходимое оборудование, оснащен электронным место учителя (КОМПЬЮТЕР, МУЛЬТИМЕДИА, ВИДЕОТЕХНИКА).

Ежегодно кабинет физики участвует в общешкольном  смотре учебных кабинетов и входит в пятерку лучших;

2. карту УМК, в которой есть следующие разделы:

II. Диагностика учащихся и определение заказа на уровень физического образования со стороны государства, школы, учащихся и их родителей (раздел дает материал к ответу на вопрос «Кого учить?»);

III. Цели  образовательной  деятельности и средства их достижения, обеспечивающие  реализацию содержания образования с учетом его дифференциации и вариативности  (материал раздела отвечает на вопрос: «Чему учить?»);

IV. Технология обучения (раздел определяет материал, дающий ответ на вопрос: «Как учить?»);

V. Мониторинг качества образования (этот раздел  служит осуществлению рефлексии педагогической деятельности и определению ее ближайших и дальних перспектив), включающий собственно мониторинг и прогнозируемые результаты педагогической деятельности, которые определены путем получения аналитических данных за период моей  работы в качестве учителя-экспериментатора.

(См. Приложение «Карта УМК  учителя физики основной общей школы»)

В 2003 году научно-методическим советом мне было доверено представить опыт его создания на территориальном семинаре специалистов управлений образования по инновационной работе «Управление инновационными процессами на муниципальном уровне»  в ходе открытого заседания учебно-методической кафедры «Естествознание», которое  я и  готовил как руководитель кафедры. Мой инновационный опыт вызвал большой интерес. 

На  отчетной конференции по итогам  II этапа системного школьного эксперимента по теме «Разработка и внедрение УМК школы как средства управления качеством образования», проведенной городским  инновационным советом в мае 2005 года,  мной был  сделан  доклад «УМК учителя физики основной общей школы», тезисы которого размещены  в школьном  издании  технического  задания  управления образования  города.

Карта моего педагогического комплекса,  представленная на открытый Всероссийский конкурс «Педагогические инновации-2005» , в состав которого входят  академики РАН и РАО:  Велихов Е.П., Рыжов Ю.А., Михайлова Н.И., президент РГГУ Афанасьев Ю.Н. и др.,  -  получила диплом лауреата II степени. (Копия прилагается)

Ранее  2001 году я представил часть своих инновационных материалов, а именно научно-методическую статью «Поэлементный анализ ЗУН в ходе итоговой аттестации как средство диагностики и самодиагностики педагогической деятельности»,   на открытом Всероссийском конкурсе «Педагогические инновации» и получил диплом лауреата. (Копия прилагается)
· Рефлексию моего педагогического труда помогает осуществить созданный  мониторинг качества образования по предмету. 

(См. Приложение «Карта учебно-методического комплекса», стр.  3)

1. Мониторинг качества образования по физике как составная часть УМК позволяет вести педагогические наблюдения и исследования, чтобы  определять степень сформированности познавательных процессов: уровней развития мотивации учения, мышления, памяти, внимания,  -  специальных умений и навыков и даже  степени готовности учащихся к образовательному воздействию меня как учителя. 


(См. Приложения:

· «Результаты исследования по программе «Интеллект» доктора педагогических наук, профессора Челябинского государственного педагогического университета, доцента кафедры информатики Д.Ш.Матроса» (2006 г.)
· Анализы  анкет по изучению мотивации учащихся при изучении физики (2003-04 учебный год) и «Затруднения в учебном процессе» (2003г.)
· Психолого-педагогическая диагностика стала неотъемлемой частью моей деятельности как учителя и способствовала рождению прогнозируемых результатов в достижении целей физического образования.

Прогнозируемые результаты УВП.

1. Достижение всеми учащимися образовательного стандарта обучения и функциональной грамотности:

–  успеваемость не ниже общешкольной, близкая к оптимальной или оптимальная (100%)

-  качество обучения по предмету  не ниже среднего показателя  за годы ОЭР (2000 -2005: не ниже 49 %)  и общешкольного прогнозируемого качества (45 %).

2. Адекватность уровня обученности  учебным возможностям учеников.

3. При обеспечении повышенного уровня образования учащихся, претендующих на профильное обучение в школе III ступени, поддержание качества ЗУН  не ниже среднего показателя за годы ОЭР школы  (45 %), достижение данными учащимися уровня компетентности через организацию проектной и творческой исследовательской деятельности, сохранение познавательных и содержательных мотивов учащихся классов с повышенным уровнем изучения физики.

4. Учащиеся – субъекты обучения в учебном процессе при активных формах организации познавательной деятельности: групповой, парной работе, само- и взаимоконтроле ЗУН.

5. Положительная динамика при формировании ОУУ и специальных умений и навыков.

6. Положительный эмоциональный микроклимат  уроков.

7. Самостоятельная работа учащихся на уроке не менее 30 % рабочего времени на уроке.

2. Анализ полученных результатов в ходе мониторинга помогает определить уровень предъявления содержания физического образования для конкретных учеников и получать позитивные результаты в  учебных достижениях учащихся.
Все учащиеся, которых я обучаю,  достигают уровня базовой компетентности в овладении знаниями, умениями и навыками и успешно завершают основное общее и среднее (полное) образование (имеют успеваемость 100%). Качество обучения по предмету стабильно выше общешкольного. 

Итоги обучения учащихся физике за три последних года

 (на конец учебного года)
	Учебный год
	Всего учащихся, обученных в учебном году


	Обучено на «4-5»
	Успеваемость
	Качество 

обучения

	2003 - 2004
	303
	169
	100
	55,8

	2004 - 2005
	206
	99
	100
	48,1

	2005 - 2006
	248
	142
	100
	57,3


Итоги обучения за три года  лицейского 

(инженерно-экономической направленности) класса

 (с повышенным уровнем обучения физике) (выпуск 2006 г.)

	Учебный год
	Всего в классе
	Обучено на «4-5»
	Успеваемость
	Качество

обучения



	2003 - 2004

 (9а класс)
	30
	22
	100
	73,3

	2004 - 2005 

(10а класс)
	27
	22
	100
	81,5



	2005 - 2006 

(11а  класс)
	27
	27
	100
	100
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По итогам обучения лицейского (инженерно-экономической направленности) класса (с повышенным уровнем обучения  физике, выпуск 2006 года) средний балл, полученный учащимися по предмету,  имеет  положительную динамику. 

	Учебный год
	Всего учащихся в классе
	Оценки
	Средний балл по предмету

	
	
	5
	4
	3
	2
	

	2003 - 2004

(9а класс)
	30
	1
	21
	8
	-
	3,77

	2004 - 2005

(10а класс)
	27
	0
	22
	5
	-
	3,81

	2005 - 2006

(11а класс)
	27
	1
	26
	-
	-
	4,03
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Средний балл по предмету

 Средний балл выпускного класса основной общей школы с повышенным

 Уровнем изучения физике (лицейский 9б, выпуск состоится в 2007 году)

	Учебный год
	Всего учащихся в классе
	Оценки
	Средний балл по предмету

	
	
	5
	4
	3
	2
	

	2003 - 2004

(7б класс)
	31
	4
	23
	4
	-
	4,0

	2004 - 2005

(8б класс)
	28
	5
	23
	-
	-
	4,17

	2005 - 2006

(9б класс): текущие результаты 

(I полугодие).
	28
	3
	24
	1
	-
	4,07


Доля выпускников 9 классов, сдавших итоговую аттестацию на «4-5», всегда выше итогов года по предмету и общешкольного показателя качества обучения года:
	Учебный год
	Всего сдававших

предмет физики
	ИЗ них на «4-5»
	Общешкольный показатель качества обучения
	Качество обучения

	2003 - 2004
	23
	17
	42,5 %
	74 %

	2005 - 2006
	30
	18
	45,4 %
	60 %



Доля выпускников 11 классов, сдавших итоговую аттестацию на «4-5», также  всегда выше итогов года по предмету и выше общешкольного показателя качества обучения года (общешкольный показатель качества обучения в 2003-2004 учебном году - 42,5 % ;  в 2005 -2006 - 45,4 %).

	Учебный год
	Сдавали предмет
	Из них  сдали на «4-5»
	Общешкольный показатель качества обучения
	Качество

обучения


	2003 - 2004
	15
	15
	42,5 %
	100 %

	2005 - 2006
	20
	15
	45,4 %
	75 %


Абсолютное большинство выпускников классов, где физика изучалась 

на повышенном уровне, продолжают образование, поступая в технические вузы,

 где предмет является профилирующим.

	Учебный год
	Количество выпускников
	%

выпускников, продолжающих образование после окончания средней школы по профилю физики

	
	Окончивших  11 класс с повышенным изучением программы физики
	Из них продолжают образование после окончания средней школы по профилю предмета
	

	2003 - 2004
	32
	20


	62,5 %

	2005 - 2006
	27
	26
	96,3 % 


В муниципальном этапе предметных олимпиад учащиеся принимают участие ежегодно: результаты участия стабильны (участники олимпиады занимают по итогам соревнования места  в первой десятке, часто - близкие к призовым). Примером могут служить результаты участия  в городском туре олимпиад учащихся 9б и 10а   2006-2007 учебного года:

	Учебный год
	Участники
	Занятые места

	2006 - 2007
	Краснова Мария,9б

Мошнина Дарья, 9б

Шеманаев Александр, 9б

Германов Роман, 10а
	IV место

VIII место

VIII место

V- VIII место


Учебно - воспитательный  процесс, интегрирующий урочную развивающую и внеурочную деятельность учащихся, создает условия для презентаций учебных достижений одаренных учеников.

2005 - 2006  -       Межрегиональная заочная физико-математическая  олимпиада Всероссийской школы математики и физики «Авангард»:
Фокин Павел –  диплом призера (работа вошла в число 10%  лучших физического тура),

Смакаева Светлана – сертификат  участника (работа вошла в число 50% лучших  физического тура)

2005 - 2006  -      1. Олимпиада по физике Московского физико-технического института - Сильянова Дарья -  II место


2.  Российский  заочный  конкурс-олимпиада  «Познание и творчество» в рамках Национальной программы «Интеллектуально-творческий потенциал России» (Обнинск) - Шеманаев Александр – звание лауреата                                         

(Копии отдельных дипломов прилагаются).
· Адаптация учебно-методического комплекса учителя физики стимулировала мой профессиональный рост.
1. Педагогическая деятельность на первом этапе школьного эксперимента имела положительный результат: внесла изменения  в мою учительскую  философию, привела к пониманию и пробудила желание заниматься педагогикой как наукой, ввела в поле моей деятельности исследовательскую работу.Слова нашего научного руководителя Латышева Ю.И.: «Учитель, отдай ученику то, что он может сделать сам, не будь затычкой в каждой бочке»,  - я расценил как карт-бланш на реализацию идеи развития самостоятельности учащихся.  Объем самостоятельной работы учеников на уроке никогда не бывает менее 30 % их рабочего времени.

2. Размышляя о том, как реализовать на практике стратегию физического образования, как учить, как контролировать результаты обучения, я сделал  несколько выводов.

3. Мною созданы и адаптированы в учебном процессе Программы:

- «Развитие мышления учащихся при изучении физики» (методические рекомендации учителям по развитию мышления опубликованы   в журнале «Физика в школе», №6, 2003 г. в соавторстве с Комиссаровым В.Н., доцентом кафедры ЕМО АПК  и  ПРО (Москва); 

-  «Развитие памяти  учащихся при изучении физики» (методические рекомендации учителям по развитию  памяти опубликованы в журнале «Физика  в  школе», 6, 2005 г.).

(См.  Приложения:  Упражнения  «Развитие памяти, внимания,  мышления учащихся на уроках физики»)

4. Выполнение технического  задания ОЭР  по разработке  и  апробации  разноуровневых   материалов  по диагностике и контролю знаний   привело  к изменению традиционного  подхода к методике  контроля, который стал носить развивающий характер ). В сотрудничестве с доцентом кафедры АПК и ПРО РФ Комиссаровым В.Н. мною составлены контрольные работы ко всем темам и подобраны задачи для итоговой аттестации за курс физики  основной и средней (полной) школы.   Пособие для учителей,  изданное «Просвещением» в 2003 и повторно в 2004,   в 2006 году  включено Министерством образования РФ в перечень рекомендуемой учебной литературы  для использования учителями страны  (Приложение № 1 к  приказу  Минобразования РФ  № 321 от 14.12.2006;
5. в  течение 8 лет  в соавторстве с  Комиссаровым В.Н. написаны научно-методические статьи, книги, ставшие пособиями для учителей школ РФ. Они неоднократно опубликованы 

- в научно-методических журналах «Физика в школе», «Естествознание в школе», 

- Учительской газете» и в газете «Физика» издательства «Первое сентября», 

- в издательстве  «Просвещение» (в 2004 году и в 2007 году книга, изданная «Просвещением», рекомендована Министерством образования РФ к использованию в качестве учебно-методического пособия для учителей в школах России),  в издательстве «Образование».

Публикации.

В  форме научно-методических статей:

· 2003 г.  Журнал «Физика в школе», № 6  «Развитие мышления учащихся при изучении физики»

· 2004 г.  « Наша школа», № 1 (г. Владимир) «Поэлементный анализ знаний, умений, навыков учащихся в ходе итоговой аттестации как средство самодиагностики педагогической деятельности»

Журнал «Физика в школе», № 8  «Контрольные работы по механике в X классе»

Журнал «Естествознание в школе», № 6 «Что мы знаем о небесных телах? Примерная программа элективного курса»

· 2005 г. Журнал «Физика в школе», № 6 «Развитие памяти учащихся при изучении физики»

В форме учебно-методических пособий:

· 2003 г. Контроль знаний, умений и навыков учащихся при изучении курса «Физика и астрономия» в 7-9 классах общеобразовательных учреждений. Книга для учителя. М. «Просвещение» 
· 2006 г.  Поурочные разработки к учебнику Г.Я. Мякишева,  Б.Б.Буховцева, Н.Н.Сотского «Физика. 10 класс. Методические рекомендации. Эксперимент. Решение задач. Тесты. Контрольные работы» М. «Образование»

Сотрудничество продолжается: в 2007-2008 г.г. к изданию готовятся новые методические пособия для учителей.

6. Для внеаудиторной деятельности учащихся  разработаны содержание олимпиад, сценарии Турнира эрудитов и занимательных вечеров для проведения в Неделю физики.

 (См.  Приложение: сценарий «Турнир эрудитов по физике») 

7. В ходе создания УМК  приведена в систему  работа с учащимися, проявляющими повышенный интерес к изучению физики, через занятия факультативов, спецкурса, которые определяются Учебным планом школы: факультатив «Физика в самостоятельных исследованиях» (8-9 классы), факультатив или спецкурс «Методы решения физических задач» (10-11 классы).  

(См. Приложение «Тематическое планирование факультативного курса «Физика в самостоятельных исследованиях»)

8. Реализации  воспитательных целей школы и содержания по предмету физики с 2005-2006 учебного года служат элективные курсы в рамках предпрофильной подготовки выпускников основной школы. Программа элективного курса  «Что мы знаем о небесных телах?» авторская  и  опубликована в журнале  «Естествознание в школе» ( №6, 2004),  представлена слушателям курсов повышения квалификации в ВИПКРО 
(2004 г.)

9. На новом этапе  опытно-экспериментальной работы школы (2006 - 2010) составлена  Программа моей опытно-экспериментальной работы по теме «Достижение нового качества образования по физике через создание электронной среды по модели «МатросСофтШкола» («МС Школа»)», к реализации которой я приступил с 01.09.2007 года. 


(См. Приложение «Программа ОЭР учителя физики МОУ СОШ № 19 г. Коврова Заботина В.А. на 2006 - 2010 г.г.»)
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